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Пайкенд – древний город на юго-западной грани-
це Бухарского оазиса (Западного Согда), в 60 км от 
Бухары, играл важную роль транзитного пункта на 
пересечении дорог из Хорезма, Самарканда, Нах-
шаба. Через него проходила одна из главных трасс 
Великого Шелкового пути, ведущая из Согдианы к 
переправам на Амударье и далее в оазис Мерва – 
из средневекового Мавераннахра в Хорасан. 

В средневековых источниках говорится о древ-
ности Пайкенда (древнее Бухары) и мощи его ук-
реплений, за что город получил название “Мед-
ного” (Наршахи, 1897. С. 27). “Медный замок” 
(Руин-деж, Диз-и Руин) упоминается и в Шахна-
ме в связи с третьим походом иранского царевича 
Исфандиара против туранцев. Полагают, что эту 
крепость можно отождествить с Пайкендом (Фир-
доуси, 1969. С. 153, 158, 160, 161, 182–184, 428). 
В Шахнаме есть также рассказ о строительстве 
Феридуном – легендарным иранским царем, влас-
тителем Арианы и Турана, в Пайкенде, тогда Кун-
дузе, одного из древнейших храмов огня (Фир-
доуси, 1965. С. 358, 359). 

Первые раскопки городища были проведены 
секретарем Туркестанского кружка любителей ар-
хеологии Л.А. Зиминым в 1914 г. В 1939–1940 гг. 
в Пайкенде работала Зарафшанская экспедиция, 
организованная Государственным Эрмитажем и 
Институтом истории материальной культуры, в ко-
торой принимали участие также члены Узбекского 
комитета по охране памятников старины и искусств 

(Узкомстариса). Проведенные тогда исследования 
цитадели показали, что она частично обживалась 
вплоть до XV в.

В 1981 г. систематические исследования горо-
дища начала совместная Бухарская археологичес-
кая экспедиция Эрмитажа и Института археологии 
Узбекистана. За 30 раскопочных сезонов были ис-
следованы цитадель-арк Пайкенда (различные пе-
риоды), по одному жилому кварталу в I и II шах-
ристанах, базар у южных ворот города, изучены на 
различных участках уличная сеть, башни и стены, 
а также два рабада-пригорода и ряд других объек-
тов. В целом из 20 га площади городища к насто-
ящему времени исследовано около 15%. Резуль-
таты этих работ нашли отражение в монографиях 
(Городище Пайкенд, 1988; Семенов, 1996; Semenov, 
1996), десятках статей и ежегодных отчетах экспе-
диции, выходящих с 1999 г. 

Цитадель Пайкенда площадью 1 га занимает се-
веро-восточный угол городища. Впервые матери-
алы ранних периодов ее обживания (до III–II вв. 
до н.э.) были получены в стратиграфическом шур-
фе, заложенном на участке средневекового дворца 
(Городище Пайкенд, 1988. С. 148–156). Большими 
площадями объекты поры поздней античности, 
в силу многослойности цитадели, были открыты 
только в ходе изучения храма огня и крепостных 
стен (рис. 1). 

Исследование храма отражено в монографии 
и статьях Г.Л. Семенова, который выделил в его 
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строительной истории пять этапов (Semenov, 1996. 
Abb. 10–14). Раскопки показали, что ядром комп-
лекса III–IV вв. (III этап по новой периодизации1) 
были два святилища (7 × 5.3 и 6.9 × 5.5 м) в обводе 
коридоров. В центре каждого располагалось по по-
диуму-возвышению, на котором помещались пере-
носные алтари огня. Приводились многочисленные 
ранние аналогии для подобного типа сооружений: 
храм Окса, Сурх-Котал, Дильберджин, храмы в Су-
зах и Кухи-Ходже (Семенов, 1995. С. 172–174). 

Раскопки 2003–2007 гг. выявили дополнитель-
ные свидетельства в пользу предложенной Г.Л. Се-
меновым атрибуции2. Они установили, что перед 
святилищами III–IV вв., как и позднее, существовал 

1  Строительная история святилищ в связи с обнаружением бо-
лее ранней застройки была пересмотрена, что нашло отраже-
ние в полевой документации экспедиции. 

2  Раздел статьи – продолжение начатой Г.Л. Семеновым рабо-
ты по установлению взаимосвязи перестроек двора с выде-
ленными им строительными периодами в святилищах. 

двор 17 × 12 м (рис. 2, 1). В его основании лежала 
платформа высотой около 4 м, сложенная из пахсы 
и сырцового кирпича. В ее теле выявлены грани бо-
лее ранней платформы (Раскопки…, 2005. Рис. 6). 
Вход во двор шириной сначала 1.7 м, а затем 0.9 
располагался в восточной стене. У северной щеки 
была устроена оштукатуренная конструкция типа 
тумбы (1.15 × 0.46 м) с нишей. 

От прохода к восточному святилищу вела двух-
пролетная лестница (рис. 2, 2). Восемь ступеней, 
сложенных из квадратного сырцового кирпича 
(32–39 × 8–9 см) и обмазанных глиной и алебас-
тром, выводили на площадку (3.8 × 2.5–2.75 м)3. 

3  Возможно, первый пролет мог одновременно выполнять функ-
цию суфы, как это было в городском храме Еркургана, древ-
ней столицы области Нахшаб, в западной части соседнего 
Кашкадарьинского оазиса. Но там по лестнице-суфе подни-
мались из двора в айван. Храм датируется началом III – VII в. 
н.э., в его строительной истории выделены пять периодов 
(Сулейманов, 2000. С. 88, 98, 101, 102).

Рис. 1. Цитадель Пайкенда. План. Результаты работ к 2011 г.
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В ее северо-восточном углу непосредственно пе-
ред входом в святилище располагался второй про-
лет (1.95 × 1.1 м). Верх его ступеней был выло-
жен жженым кирпичом, потертым от длительно-
го использования. Отрезок стены, вдоль которого 
располагалась лестница, сохранил под саманной 
штукатуркой облицовку трапециевидным жже-
ным кирпичом (60 × 24.32 × 6.54 × 17.25 × 5 см) 
(Отчет…, 2008. Рис. 9, 10). Была ли на III (II) 
этапе существования храма еще одна боковая 
лестница вдоль западной стены и айван – воп-
рос открытый (этот участок двора ранних этапов 
не обследован), но, по-видимому, функциони-
ровала лестница ближе к центральной оси комп-
лекса. 

К подошве платформы, на которой располагал-
ся двор, примыкала еще одна площадка шириной 

3.5 м, отделявшая синхронные сооружения к югу: 
открыта монументальная стена из пахсовых бло-
ков 90 × 45 см, усиленная выступом-пилоном. 
С нижней площадки на платформу, по-видимо-
му, вела крутая лестница, но ее ступени оказались 
сильно разрушенными ямами средневековой поры. 
Через некоторое время к восточному краю лест-
ницы была пристроена поперечная стена, разде-
лившая нижнюю площадку на две части, которые 
постепенно заполнялись золой, пеплом, кусками 
алебастровой обмазки суф и полов из святилищ. 
Набор основных форм керамики из этих отложе-
ний ограничен и представлен бокалами, чашами, 
кувшинами, лепными котлами, сковородами, ку-
рильницами. Среди костей животных, в обилии 
встречавшихся в некоторых слоях, было много 
принадлежавших диким особям, например кабану 

Рис. 2. Храм Пайкенда. 1 – этап III (II); 2 – боковая лестница; 3 – этап V (план святилищ по: Semenov, 1996); 4 – храм 
в Тахт-и Сулеймане, центральная часть (по: Stronach, 1985).
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и косуле4. В заполнении нашли также 3 крупных 
кинжала и 5 ножей, не считая мелких фрагмен-
тов; 12 ножей и кинжал были обнаружены в самих 
святилищах. Все это – определенно свидетельства 
культовых церемоний, проводимых в храме5. 

Время сооружения платформы, ставшей осно-
вой для двора, как показывают комплекс керамики 
из-под нее (Отчет…, 2008. С. 9. Рис. 13, 14) и най-
денная на нижнем полу площадки перед ней се-
ребряная монета (рис. 3, 1) – подражание чекану 
Антиоха с головой коня на реверсе, III период 
эмиссии (Зеймаль, 1983. С. 85. Табл. 9, 060–074) – 
не ранее первых веков н.э. Сам же храм III эта-
па, судя по керамике с боковой лестницы и из пе-
пельных отложений за платформой (Омельченко, 

4  В древности местный ландшафт представлял собой тугаи 
с многочисленными водными источниками, сейчас же пре-
обладает сухая степь. Нахождение костей животных в золь-
никах, что недопустимо с точки зрения канонического зоро-
астризма, отмечено и на других памятниках, связываемых с 
культом огня (например, Дахани-Гуламан, Тахти-Сулейман в 
Иране, в храме Еркургана), и объясняется исследователями 
влиянием местных древних культовых воззрений (Semenov, 
1996. S. 49; Литвинский, Пичикян, 2000. С. 270, 271; Сулей-
манов, 2000. С. 103–106).

5  У зороастрийских жрецов-магов из Бухары существовал обы-
чай собираться в Пайкенде на праздник Н-к-х-Агам в месяце 
Пасакич (Бируни, 1957. С. 254).

2008. С. 85–90), функционировал в 
III–IV вв.

На V этапе пространство дво-
ра, заполненного пеплом, нивели-
ровали строительными остатка-
ми, поверх которых укладывали 
сырцовый кирпич (Отчет…, 2007. 
С. 8. Рис. 6). На этой платформе 
(16.5 × 6 м) сооружены четырехко-
лонный айван и широкая централь-
ная лестница, ведущая к святили-
щам (Раскопки…, 2000. Рис. 3, 8). 
К югу от платформы лежала нижняя 
площадка 16.5 × 7.8 м, т.е. сохраня-
ется террасное размещение основ-
ных частей комплекса (рис. 2, 3). 

Детали планировки пайкендско-
го храма III–V этапов находят ряд 
соответствий в других святилищах 
огня иранского мира. Это характер-
ное для ряда других более ранних 
храмов вертикальное членение в 
виде нарастающих объемов (тер-
рас), связанных лестничными мар-
шами (Ghirshman, 1976. Frontispice. 
Fig. 16, 41, 42; Шлюмберже, 1985. 
С. 63, 64. Рис. 48–50; Сулейманов, 

2000. С. 98, 102); парное количество колонн в айване; 
затруднение обзора помещений с алтарями за счет 
нескольких линий стен и граней платформ, а также 
смещения осей лестниц и проходов в святилища; ис-
пользование алебастра и жженого кирпича в конст-
рукциях и интерьере и т.д. Специфика пайкендского 
храма – наличие двух связанных обводными ко-
ридорами святилищ. Такую же ситуацию в Сурх-
Котале исследователи объясняют проведением раз-
ных частей одного ритуала на двух участках. Два 
связанных обводным коридором помещения с ай-
ваном было в храме Фратараков в Персеполе. Два 
парных алтаря постахеменидского времени откры-
ты на высокой открытой площадке в Накши-Руста-
ме (Литвинский, Пичикян, 2000. С. 272, 273, 328, 
329, 237–239. Табл. 57; 58, 3). Но, пожалуй, самое 
большое сходство пайкендские святилища имеют 
с основным ядром сасанидского храма царского 
огня Адур Гушнасп в комплексе Тахт-и Сулейман 
(рис. 2, 4). Здесь были соединены обведенный ко-
ридором чортак (А) и атешгах (В), где постоян-
но поддерживался огонь (Stronach, 1985. P. 624. 
Fig. 3, 9). В пайкендском храме V этапа (рис. 2, 3) 
один вход был оставлен у западного святилища 
(Semenov, 1996. Рис. 12).

В Согде территориально и хронологически наи-
более близок храму Пайкенда городской храм 

Рис. 3. Цитадель Пайкенда. Монеты. 1, 2 – серебро; 3–8 – медь. 
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Еркургана. В нем так же перед святилищами рас-
полагался близких размеров (18.5 × 7 м) айван, 
обращенный на юг и возвышавшийся над обшир-
ным двором. Последний в свою очередь в I перио-
де был устроен в виде террас. Сближают храмы и 
возведение святилищ и айвана на платформе, мощ-
ность стен, наличие лестниц и специального хра-
нилища (дворика) для священной золы, в которой 
было много костей животных, керамики и вотив-
ных предметов (Сулейманов, 2000. С. 90–93, 98, 
102–106. Рис. 41).

В то же время такая деталь, как боковая лест-
ница, отмечена в архитектуре раннесредневеко-
вых культовых памятников Самаркандского Согда. 
В I храме Пенджикента из обведенного оградой 
двора можно было попасть по центральному поло-
гому пандусу6 на платформу-стилобат, где распола-
гались основные постройки: зал, целла и обводные 
коридоры. У углов платформы на II этапе функци-
онировали небольшие лестницы, по одной из кото-
рых в главный зал могли поднимать тлеющие угли 
из атешгаха (Шкода, 2009. C. 64. Рис. 11)7. Наряду 
с центральным пандусом две лестницы у входов в 
коридор, который окружал айван и целлу, было в 
другом согдийском храме Джартепа II8 (Бердиму-
радов, Самибаев, 1992. С. 84. Рис. 1). В Иране ран-
ний пример использования боковых лестниц наря-
ду с центральной дает айадана в Сузах (Stronach, 
1985. P. 624. Fig. 3, 6).

По планировке святилищ (коридоры с трех сто-
рон со входами в целлу) храм Пайкенда относится 
к типу (первому по Б.И. Литвинскому, И.Р. Пичи-
кяну; шестому по Р.Х. Сулейманову), получившему 
широкое распространение начиная с парфянского 
времени (Литвинский, Пичикян, 2000. С. 205; Су-
лейманов, 2000. С. 250). 

Материалы позднеантичного времени были вы-
явлены также в ходе изучения оборонительных со-
оружений цитадели Пайкенда. Раскопки Г.Л. Семе-
нова открыли всю северную крепостную стену и 
ее отрезки в северо-восточном и северо-западном 
углах (рис. 1). В строительной истории этих участ-
ков выделено несколько этапов. Основной (I – на 
северном и западном фасах; II – на восточном, где 
был открыт отрезок и более ранней стены), связан 
с возведением стены толщиной до 2.6 м с внутрен-

6  Монументальная лестница V этапа пайкендского храма могла 
быть также превращена в пандус.

7  В пайкендском святилище была найдена железная жаровня со 
следами крепления ручки (Семенов, 1995. С. 172, 176).

8  Храмы Джартепа II и в Пайкенде открыты в южном направ-
лении, а не в восточном, как в Пенджикенте. У храмов огня 
в Иране не было строгого соблюдения ориентации (Литвинс-
кий, Пичикян, 2000. С. 194).

ним коридором шириной около 3 м. На северо-за-
паде оборона была усилена квадратными башнями 
(8–8.75 × 6.5–6.75 м) с бойницами шириной 18–
20 см. Указывалось на возможность наличия вто-
рого этажа у башен и стен, а еще выше – парапета 
(Семенов, 1996. С. 104). Этот этап был отнесен к 
концу III – первой половине IV в.

В 2005 г. были начаты работы по исследованию 
юго-западного участка крепостной стены, которые 
открыли комплекс помещений так называемой ко-
ридорно-гребенчатой планировки (рис. 4). Поме-
щения примерно одинаковых размеров (4.5 × 3.5 м) 
в большинстве своем обведены глиняными суфа-
ми-лежанками шириной 0.8–1 м. Раскопана одна 
комната (7 × 2–3.5 м) и с другой стороны коридора. 
На полах и суфах помещений отмечены следы не-
долговременных очагов. 

Высота потолков первоначально составляла 
3.65–3.75 м. Плоские перекрытия лежали на балках 
сечением около 20 см, опиравшихся на стену ци-
тадели и коридора. Прогоны располагались также 
над перегородками между помещениями, которые 
в силу своей толщины (в полкирпича, 30–35 см) не 
могли нести нагрузку. Поперек балок лежали жер-
ди и камыш, стянутые жгутами травы и обмазан-
ные зеленоватой глиной с большим содержанием 
органики. В помещении 8 обнаружены две базы 
из грубо обработанных плит песчаника, что может 
указывать на подъем на второй этаж с помощью де-
ревянной лестницы.

Крепостную стену цитадели, наружную для по-
мещений, прорезали щелевидные бойницы шири-
ной 18–20 см, высотой до 40. В помещении 5, быв-
шем хранилищем-хумхоной, бойницы верхнего 
ряда размещались на высоте 1.3 м от первого пола, 
а нижнего – на высоте 0.6, для стрельбы с колена. 
Это удобно (с учетом угла наклона поликов бой-
ниц) при росте стрелка около 1.75 м.

Продолжение стены выше отверстий от балок и 
отсутствие мощного завала на полах помещений, 
на мой взгляд, свидетельствуют о том, что второй 
этаж представлял собой открытую боевую площад-
ку. Она могла иметь легкие навесы, под которыми 
кое-где стояли сосуды: в помещениях 11, 14 фраг-
менты хумов лежали на рухнувших остатках потол-
ков. Стены продолжались выше перекрытий кори-
дора, что позволяет предположить наличие валганга 
(верхней поверхности вала укреплений) и над ним. 
Таким образом, оборона крепостной стены цитаде-
ли на юго-западе была как минимум трехъярусной: 
через бойницы, из-за парапета над стенами и из-за 
парапета над коридором.
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Рис. 4. Казарма на юго-западе цитадели Пайкенда. 1 – план, архитектурный разрез; 2 – юго-западный угол, помещения 8–10.

Выявлен ряд интересных деталей. Если длинные 
стены помещений (стена коридора и крепостная) 
были оштукатурены глиной с саманом (рубленой 
соломой) до перекрытий, то перегородки между 
помещениями нередко покрыты обмазкой макси-

мально на высоту 90 см – для удобства сидящего 
на суфе человека. Во многих помещениях в углах 
справа от дверных проемов лежали диски из зе-
леной или красной необожженной глины. В пяти 
комнатах на стенах у входов отмечены нанесенные 
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острым инструментом вертикальные линии (от 12 
до 24); в четырех случаях они были перечеркнуты 
горизонтальной линией, возможно, велся какой-то 
подсчет (дней?). 

Ширина южного отрезка коридора, в который 
выходили помещения, – 1.87 м, западного – 2.36. 
Проходы шириной 1–1.2, высотой 2.2 м были ароч-
ными, а два – с плоским перекрытием (или это 
ремонт после обрушения арок). Вдоль щек прохо-
дов на высоте 1.5 м устроены выступы-полочки 
(5–7 см) для установки кружал. В трех помещени-
ях удалось зафиксировать вертикальные и нижний 
горизонтальный пазы от снятых дверных коробок. 
Накопление слоев в процессе обживания вызвало 
поднятие полов, уменьшившее высоту входов до 
1.6 м, а потолков – до 2.9. Полы в коридоре лежали 
выше, поэтому спуски в помещения были ступен-
чатыми; в последнем периоде в комнатах 9, 10 их 
превратили в пандусы. В коридоре по обе стороны 
на отдельных отрезках располагались суфы. 

Стратиграфические исследования показали, что 
в помещении 12 было семь полов, а в 5, 9 – три; 
под лежащем ниже конструктивным полом рас-
полагалась платформа из сырцового кирпича 
(41–42 × 33–36 × 9–12 см) в 11 рядов. Платформа 
служила основанием для крепостной стены, в то 
время как перегородки между помещениями час-
тично, а стены коридора полностью стояли на вы-
ровненном слое речного наносного песка. Находки 
керамики на конструктивном полу и перекрытие 
ряда бойниц торцами перегородок указывают на 
возведение сначала двух длинных стен, параллель-
ных крепостной, в которых с одинаковым шагом 
оставили арочные проемы. Затем пространство 
между крепостной стеной и стеной коридора разде-
лили на отсеки-помещения. 

Отрезок внутристенного коридора шириной око-
ло 3 м со сплошной кладкой из сырцового кирпи-
ча был открыт ранее на юго-востоке цитадели, с 
ним через проход был связан восточный коридор 
(Раскопки…, 2000. С. 22, 23. Рис. 28, 29, 32), ши-
рина которого – 3.7 м, такая же, как у помещений 
на юго-западе. Это позволяет предположить, что 
весь южный обвод, частично восточный и запад-
ный с прилегающими к ним помещениями – пер-
вые постройки на своих участках. Судя по плани-
ровке, строительным конструкциям и находкам, им 
одновременны отрезки стены на севере цитадели 
Пайкенда, возведенные на забутовках более ранних 
строений. Шурф 2011 г. под северным внутристен-
ным коридором цитадели подтвердил наличие бо-
лее ранних сооружений, по всей видимости, отно-
сившихся к храмовому комплексу.

У юго-западного угла цитадели раскопками был 
открыт внешний край платформы. Ее толщина 
(5.5 м) говорит о надежности фортификации Пай-
кенда в противостоянии стенобитным орудиям. 
Сама же крепостная стена достаточно тонкая по 
меркам среднеазиатской фортификации – до 2.5 м. 
Отмечу продуманность строительства укреплений: 
некоторые бойницы нижнего ряда начинались в 
стене, но выход был уже в платформе, “простре-
ливая” ее основание. Полы бойниц имели разный 
угол наклона, что позволяло контролировать раз-
ные участки под стеной. Все это наряду с наличи-
ем определенного модуля при разбивке участков 
на помещения, грамотным расчетом распределе-
ния нагрузок перекрытий на стены и другими де-
талями свидетельствует, на мой взгляд, о том, что 
строительство вел достаточно опытный мастер(а), 
руководствовавшийся архитектурно-строительным 
планом. 

В целом, новая планировка крепости решила две 
задачи: значительно усилила ее оборону и создала 
возможности для размещения большого воинского 
контингента. Вероятно, комплекс вдоль южной кре-
постной стены служил казармой, где поблизости от 
входа на цитадель располагался гарнизон. 

После не очень продолжительного периода об-
живания комплекса, выразившегося в накоплении 
культурного слоя до 1 м, он был оставлен. Балки 
перекрытий сняли, бойницы заложили или просто 
закрыли кусками сырцового или жженого кирпича, 
крупными фрагментами хумов. Кладками изнутри 
были перекрыты проходы, ведущие из коридора в 
глубь цитадели. Постепенно коридор и помещения 
вдоль крепостной стены заполнились надувным 
песком. 

Через некоторое время (накопился полуметровый 
песчаный слой) на востоке юго-западного участка, 
у входа на цитадель, на подрезанной стене поме-
щения казармы была сооружена башня. Ее девять 
бойниц “простреливали” как пространство к югу 
от цитадели, так и сам вход к востоку (рис. 4, 1). 
Позади башни был открыт связанный с ней колен-
чатый коридор, один отрезок которого вел на вос-
ток, к входу в крепость, другой – на север, в глубь 
цитадели, где заканчивался порогом с парными от-
верстиями от устоев ворот. Наличие в башне суф 
и следов обживания позволило предположить, что 
помещение внутри (1/6) было караульным. К вос-
току, с противоположной стороны входа в крепость 
был расчищен низ бойницы, по-видимому, такой же 
башни. Эти перестройки согласуются по материалу 
со II этапом, установленным на севере цитадели, 
где в это время (V в. н.э.) вновь начали использо-
вать угловую (северо-западную) башню, в которой 
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над надувным песчаным заполнением выстлали 
пол (Семенов, 1996. С. 140).

Основанием для датировок комплекса казармы 
являются прежде всего нумизматические материа-
лы. Вся обнаруженная разменная монета представ-
лена только медными подражаниями позднекушан-
скому чекану Хувишки (?), Васудевы, Канишки II 
(III), ходившими, по-видимому, со второй поло-
вины III и на всем протяжении IV в. (рис. 3, 3–7). 
В то же время известно, что с начала IV в. в об-
ращение на землях Сасанидского наместничества 
(автономного владения) в Средней Азии начинает 
активно вводиться так называемая кушано-саса-
нидская медь (Горин, 2009. С. 18). Монета сасанид-
ского кушаншаха Варахрана II (?) (около 350 г. н.э.) 
была найдена в слое запустения над полом кори-
дора на севере цитадели (Семенов, 1996. С. 138). 
Таким образом, верхний пол комплекса “казарм” 
должен датироваться концом III и до первых деся-
тилетий IV в. К этому же времени относится най-
денное в помещении 7 серебряное подражание тет-
радрахме Евтидема (л.с.: голова правителя в тиаре 
с лучистым нимбом вправо; об.с.: Геракл с пали-
цей на омфале влево) с согдийской надписью MR’Y 
(Лившиц, Луконин, 1963. С. 169). Оно относится 
к I варианту II группы по Л.Н. Казамановой (1961. 
С. 121, 122, 127. Табл. 2, 11) или V группе по М. Ал-
раму (Alram, 1986. S. 275. Taf. 39, 1228, 1229). Та-
кие монеты, судя по весу (пайкендская – 8.48 г), об-
служивали крупные торговые операции (рис. 3, 2). 

Находки в башне, построенной после запусте-
ния ранних помещений, стратиграфически и хро-
нологически перекрывают материалы из казармы. 
Среди этих находок – монета Асбара I типа (рис. 3, 8), 
которая начинает обращаться в V в. (Ртвеладзе, 
2002. С. 210). 

Не противоречат датировке помещений казармы 
и ряд индивидуальных находок (рис. 5). Костяные 
заколки с фигурным навершием, пряслица из мра-
моровидного известняка c резным концентричес-
ким орнаментом, лепные фигурки коньков известны 
в кушано-сасанидском комплексе Северной Бакт-
рии–Тохаристана конца III – IV в. (Завьялов, 2008. 
C. 111–114, 106, 107). Небольшие железные трехло-
пастные наконечники стрел с переходящими к че-
решку под тупым углом лопастями широко распро-
страняются в III–V вв. (Обельченко, 1974. С. 207; 
Горбунова, 2000. С. 48; Литвинский, 2001. С. 101, 
102). К этому же времени относятся крупная буси-
на синего стекла с глазком (рис. 5, 7) и бронзовая 
ручка от котла (таза) (рис. 5, 12): похожая находка 
была сделана в Хорезме (Кой-Крылган-кала, 1967. 
С. 160. Табл. XVIII, 12). Орнамент из напаянных 
нитей на фрагменте стеклянного сосуда (рис. 5, 8), 

по-видимому, кубка (стекло – редкость в слоях это-
го времени в Средней Азии) находит соответствие 
в римской позднеантичной посуде, проникавшей 
далеко на восток, как, например, кубок из могиль-
ника Кара-Агач в Западном Казахстане (Кропоткин, 
1970. С. 30). Обожженная булла с оттиском персо-
нажа с “парфянской” прической (рис. 5, 15) проис-
ходит из песчаного заполнения помещений. 

Керамические материалы можно разделить на 
этапы: I включает находки с третьего пола помеще-
ний 5, 9, из натечно-надувных прослоек над их же 
конструктивными полами и из них и с четвертого 
и пятого полов помещения 12 (рис. 6, 1–21); II – со 
вторых полов помещений 5, 9 и со второго и треть-
его полов помещения 12 (рис. 6, 22–46); III – с пер-
вого пола всех помещений и перекрывающего его 
однородного серого слоя толщиной до 20 см, на-
сыщенного пеплом, угольками, органикой (рис. 7).

Керамика демонстрирует единообразие в техно-
логии и типологии. Более многочислен и разнооб-
разен керамический комплекс с верхнего пола, что 
объясняется бóльшими масштабами раскопок и 
большей толщиной слоя над ним (вероятны и более 
широкие хронологические рамки III этапа). Вся по-
суда, за исключением кухонной, сделана из хорошо 
промешанной глины; в тесте – вкрапления кварца 
(естественная примесь?) и белые включения, веро-
ятно, гипса. Нижняя часть столовых сосудов иног-
да подправлялась ножом; на днищах крупных форм 
отмечены следы песчаной подсыпки. Обжиг – рав-
номерный, перекалены только стенки хумов, в тес-
то которых изредка добавлялась дресва. Черепок 
в изломе светло-красного цвета, незначительный 
процент составляют серые по обжигу сосуды. В ре-
зультате высокотемпературного воздействия почти 
вся тарная посуда приобрела характерную светлую 
поверхность. Это же касается некоторых столовых 
форм, но в ряде случаев можно определенно гово-
рить об ангобе (отслаивается). Подобные характе-
ристики, в частности, присущи керамике Мерва 
начиная со II–III вв. (Рутковская, 1962. С. 68). 

В наборах посуды выделенных этапов сущест-
венные различия не наблюдаются, только тулово 
бокалов из нижних слоев преимущественно цилин-
дроконическое (рис. 6, 1–4), а из верхних – выпук-
ло-коническое или колоколовидное (рис. 7, 1–6). 
Внутри одного бокала были мелкие многочислен-
ные сколы (от ложки?), свидетельствующие об 
использовании этой формы не только для питья. 
Столовые кувшинчики без ручек, напоминающие 
абрисом кружки (рис. 6, 23; 7, 7) есть во втором 
и третьем этапах, но их нет в первом. В то же вре-
мя в нижних двух слоях в отличие от верхнего 
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Рис. 5. Цитадель Пайкенда. Индивидуальные находки. 1–3 – кость; 4 – коралл; 5–8 – стекло; 9, 10 – мраморовидный 
известняк; 11, 15 – глина; 12 – бронза; 13, 14 – железо.

больше хумчей с отогнутым наружу широким вен-
чиком (рис. 6, 17, 18, 20, 40–42; 7, 36). 

На самом городище посуда с полов комплек-
са близка материалам из башни и внутристенного 
коридора на севере цитадели (Городище Пайкенд, 
1988. С. 99, 101) и из слоев 5, 6 из восточного и 
3, 4 западного участков площадки к югу от плат-
формы храма III этапа (Раскопки…, 2005. Рис. 18–
20; Омельченко, 2008. Рис. 4, 15–48). Но в них было 

значительно меньше чаш и больше кувшинов с про-
филированным валиками венчиком.

В Бухарском оазисе наибольшее сходство эта ке-
рамика находит в комплексах Бухара III–IV (Муха-
меджанов и др., 1982. Рис. 2, 3), Рамиш V–VI (Древ-
нейшие государства…, 1985. С. 287. Табл. CXXXV), 
в материалах Варахши и Баш-тепе (Шишкин, 1963. 
Рис. 55, 70). В граничащем с Пайкендом на юго-вос-
токе Кашкадарьинском оазисе (Южный Согд) ана-
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Рис. 6. Цитадель Пайкенда. Казарма. Керамика I и II этапов.

логии наблюдаются с посудой комплексов ЕК-12, 
13 городища Еркурган (Сулейманов, 2000. Рис. 118, 
17, 27; 120, 22; 121, 8; 123, 7, 17, 18, 20), а на вос-
токе долины – в керамике поселений зоны Чимкур-
ганского водохранилища (Кабанов, 1981. Рис. 7, 9, 

13, 15, 16, 19, 20, 45) и Безымянного тепе в низовь-
ях Шуробсая. Меньше соответствий пайкендская 
керамика находит в посуде Самаркандского Согда.

В Хорезме, на городище Топрак-кала среди ке-
рамики горизонта II посуде Пайкенда аналогичны 



РОССИЙСКАЯ  АРХЕОЛОГИЯ     № 2     2013

 ЦИТАДЕЛЬ  ПАЙКЕНДА  В  III–V вв. 115

чаши с полусферическим и коническим корпусом 
на плоском или вогнутом (“ложном кольцевом”) 
поддоне. В Пайкенде они покрывались ангобом 
внутри и обычно на две трети снаружи. Перед по-
мещением в обжигательную печь чаши вставлялись 
друг в друга, за счет чего образовывалось нарядная 

поверхность: чередовались светлые, темно-серые, 
красно-коричневые горизонтальные полосы. 

В Мерве в комплексе посуды II–III вв. про-
цент полусферических чаш значительно меньше, 
но есть бокалы, кувшины со скошенным наружу 
подтреугольным в сечении венчиком и валиком на 

Рис. 7. Цитадель Пайкенда. Казарма. Керамика III этапа.

8*
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горловине, горшки с отогнутым наружу венчиком с 
отверстиями под шейкой, украшенные прочерчен-
ными линиями, и широкогорлые горшки с уступом 
для крышки (Рутковская, 1962. Рис. 9–11). Свое-
го рода хронологическим маркером для историко-
культурных областей юга и запада Средней Азии 
служат столовые тагора с плавно изогнутыми стен-
ками, оформлением венчика уступами и резным 
волнистым орнаментом по зеркалу (рис. 7, 18, 19). 
Они есть и в Мерве, и в Хорезме (Городище Топрак-
кала, 1981. Рис. 44, 17), но наиболее характерны 
для комплексов кушано-сасанидского времени Се-
верной Бактрии–Тохаристана. В Хорезме отмечены 
также кувшины без ручек с высоким горлом и вен-
чиком со скошенной площадкой, имеющей уступ, 
кувшины с рифленым венчиком и волнистым ор-
наментом на плечиках, широкогорлые фляги 
(рис. 7, 26) (Городище Топрак-кала, 1981. Рис. 44, 
11, 26; 42, 1, 2; 43, 35). 

Наряду со столовыми тагора пайкендские полу-
сферические чаши и кувшины обнаруживают пря-
мое соответствие в керамике кушано-сасанидского 
времени Северной Бактрии–Тохаристана, в боль-

шей степени – в комплексе II/2 (Завьялов, 2008. 
Рис. 79–81). Интересно, что в Пайкенде представ-
лен тип чаш с полусферическим туловом большо-
го диаметра и утолщенным венчиком, в котором 
есть уступ с незначительным вырезом с внутрен-
ней стороны (рис. 7, 14). Возможно, как было под-
мечено для тохаристанской керамики (Завьялов, 
2008. С. 224), это имитация техники двойного слоя, 
применявшейся при изготовлении металлических 
чаш.

Перечисленные выше материалы в основном да-
тируются исследователями III–IV вв.

Для керамики Пайкенда отмечается и северное 
направление связей. Например, редкий глубокий 
врезной орнамент в виде рядов горизонтальных 
линий с косыми крестами на станковой хумче 
(рис. 7, 36) близок к джетыасарскому с Нижней 
Сырдарьи (Левина 1971. Рис. 3, 205; 9, 51). Еще 
больше влияние присырдарьинских культур (каун-
чи I этапа, отрарско-каратуской и джеты-асарской) 
демонстрирует лепная посуда Пайкенда (Левина, 
1971. Рис. 3, 185–193, 197, 211; 59, 28, 31–40). Преж-
де всего это “шашлычницы” с имитацией изображе-
ния головы барана (быка) (рис. 8, 7), крышки, кот-
лы, курильницы, которые украшались налепными 
лентами с защипами, иногда прочерченным изоб-
ражением “древа жизни”. Своеобразны подставки 
(рис. 8, 14) для крупных сосудов с подкошенным 
дном.

Подобная посуда встречалась ранее на севере 
Бухарского оазиса (здесь этот комплекс получил 
название “кызылкырского”) и в соседнем Самар-
кандском Согде (Пугаченкова, 1989. Рис. 46–49). 
Исследователи отмечают, что в Западной Кашка-
дарье (Нахшабе) влияние каунчинской керамики 
с элементами джетыасарской особенно заметно в 
IV в. (Исамиддинов, Сулейманов, 1984. С. 152). 
Связывают это явление с проникновением в оази-
сы Согда, в том числе Бухарский, племен со Сред-
ней Сырдарьи (Мухамеджанов и др., 1983. С. 113, 
114; Пугаченкова, 1989. С. 129, 130). Как показыва-
ет картографирование поселений-тепе, кызылкыр-
ские группы занимают в Западном Согде прежде 
малоосвоенные районы в низовьях р. Зарафшан. 
Численность населения в III–IV вв. значительно 
возросла, что стало одним из факторов ускорения 
процессов урбанизации в Бухарском оазисе. 

Таким образом, ядром крепости Пайкенда был 
храмовый комплекс, как и во многих древних го-
родах Средней Азии. В конце III – начале IV в. ци-
тадель значительно расширилась и усилилась, за 
счет двора произошло и увеличение площади хра-
ма. Возникает вопрос о причинах столь масштаб-
ного строительства на дальних южных рубежах 

Рис. 8. Цитадель Пайкенда. Казарма. Лепная керамика.
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Бухарского оазиса (потребовавших, несомненно, 
больших трудозатрат). Налицо элементы куша-
но-сасанидского комплекса, в том числе монет, 
получившего распространение в бывших землях 
Кушанского государства после захвата их Сасани-
дами. Важен и сам факт массового использования 
в местном обращении медной монеты, в области, 
где, судя по находкам, ранее признавали только 
серебро. По одной из точек зрения, это определя-
лось включением Западного (Бухарского) Согда9 в 
сферу политического контроля сасанидского Ира-
на (Наймарк, 1995. С. 36, 37, 46) во второй поло-
вине III в.

По источникам также известно, что в 40-х годах 
IV в. сасанидский царь Шапур II на северо-востоке 
государства вел напряженные войны с хионитами 
(ряд исследователей выводят их из присырдарьин-
ских районов). Позднее эти племена были союзни-
ками Ирана в войнах с Римской империей (Аммиан 
Марцеллин, 2005. 16.9.4; 17.5.1; 18.6.22; 19.1.7–11, 
2.1–6). 

Таким образом, не связано ли значительное стро-
ительство на цитадели Пайкенда, как фортификаци-
онное, так и культовое (храм III этапа), в конце III в. 
с деятельностью Сасанидов на востоке, несомнен-
но, нуждавшихся в опорных пунктах на новых тер-
риториях? Запустение комплекса в свою очередь 
могло быть вызвано нашествием кочевников в IV в. 
Дальнейшие исследования ранних слоев Пайкенда, 
надеюсь, помогут более уверенно ответить на эти 
вопросы.

В целом, события конца III – IV в. определили 
вектор дальнейшего развития Бухарского Согда. 
В V – начале VI в. отмечено расширение площади 
многих пунктов Бухарского оазиса, например Ва-
рахши, Рамитана, Учкулаха, обведен стеной и шах-
ристан Бухары. Тогда же, во второй половине V в., 
к стене цитадели Пайкенда пристроена стена пер-
вого шахристана (Семенов, 1996. С. 142, 143), охва-
тившая площадь в 11 га, т.е. Пайкенд превратился 
в город. 
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